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SANTIAGO, 03 de Diciembre de 2013
DE : SR. MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : SR.RAMIRO MENDOZA ZUNIGA
CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA

1. La Contraloria General de la Republica ha remitido a esta Subsecretaria el Informe de
Seguimiento al Informe Final N° 190 de 2012 y 226 de 2011 sobre auditorias efectuadas
al Programa de Puesta en Valor del Patrimonio.

2. Por medio del presente oficio, adjunto remito a Usted, las respuestas y acciones
comprometidas a las observaciones formuladas por ese organismo contralor en el
informe sefalado. Adicionalmente, se adjuntan los medios de verificacién indicados en
las respuestas

Sin otro particular, saluda atentamente a Usted.

SUBSECRETARIO DE DESARROLLO
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RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS DICTAMENE§ DE AUDITORIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Informe de Seguimiento al Informe Final N° 190 de 2012

| UNIDAD AUDITADA | Programa Puesta en Valor del Patrimonio
| PERIODO DE AUDITORIIA | 01/01/2012 ~ 30/06/2012

| FECHA RESPUESTA | 01 de Diciembre 2013

| JEFE DIVISION AUDITADA | Cristian Callejas R. o

INFORME FINAL N2 190 DE 2012

I.- CONTROL INTERNO

1.- Auditoria Interna

Se observo que la SUBDERE no analizaba ni abordaba las observaciones relacionadas con los
proyectos ejecutados por lo Gobiernos Regionales y sélo les informaba que adoptaran las medidas
pertinentes para subsanarlas.

La referida unidad comunica en su respuesta que las municipalidades son corporaciones auténomas
de derecho publico, sujetas a normas especiales de fiscalizacién y control y que por su parte los
gobiernos regionales son 6rganos que gozan de personalidad juridica, no teniendo ambas relacién de
dependencias con el Ministerio del Interior.

Por otra parte, hace presente que la resolucidn exenta N2 1.485, de 1996, de este Organismo de
Control, determina que “El control interno es n instrumento de gestién que se utiliza para
proporcionar una garantia razonable de que se cumplan los objetivos establecidos por la direccion.
Afade, que ante las auditorias practicadas que han incidido en acciones internas o en actuaciones de
GORES o de municipalidades, siempre se ha aplicado el criterio de responder y ejecutar la accion
correspondiente en el plano interno y respecto a lo atingente a las instituciones antes mencionadas
representar las correspondientes observaciones de la Contraloria, atendida su naturaleza juridica y la
no existencia de relacion de dependencia y que la calidad de organismo ejecutor del Programa de la
SUBDERE no le otorga facultades a dicha entidad para efectuar un control directo sobre la gestion
respectiva de las municipalidades y gobiernos regionales. Por lo deméas la Guia Operativa del
Programa que le reconoce dicha calidad no establece la posibilidad de desarrollar acciones al efecto.

| Agrega, que el articulo 2° de la resolucién exenta N° 3.156, de 31 de julio de 2008, de esa
subsecretaria, que regula las funciones de la Unidad de Auditoria Interna determina que “Para la
ejecucion de sus funciones y la consecucidn de sus objetivos, el dmbito de accién de la unidad de -
i Auditoria Interna comprende la totalidad de la organizacion. Las jefaturas y funcionarios de toda la -
Subsecretaria deberédn prestar la colaboracién necesaria, cuando les sea solicitada por la Unidad de
Auditoria Interna, es decir, esta unidad forma parte del sistema de control interno de la
Subsecretaria”; concluye la respuesta del servicio.

Al respecto, cabe precisar que el contrato firmado con el BID, establece en su punto 3, que la
ejecucion del Programa y la utilizacidn de los recursos del financiamiento del Banco serédn llevadas a
cabo por el prestatario y los organismos co-ejecutores, vale decir, el Ministerio de Obras Piblicas a
i través.de su Direccidn de Arquitectura y los Gobiernos Regionales. Asimismo, la Guia Operativa
indica expresamente en el numeral 2, referido a los GOREs que: “...Los Organismos Subejecutores
siguen los procedimientos indicados por el contrato de préstamo, la guia operativa, la legislacién
nacional y los que se establezcan en los respectivos convenio. Los Organismos Subejecutores
responden al Organismo Ejecutor desde el punto de vista técnico y administrativo”. De lo expresado,
se desprende que la SUBDERE como organismo ejecutor del programa, si puede disponer de acciones
para subsanar las observaciones, y asi dar cumplimiento al principio de vigilancia de tos controles,
motivo por el cual se mantiene 1a abservacidn.

i RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Sobre la materia, cabe expresar gue segun el principio de legalidad, que rige a la Administracién del
| Estado, nadie puede atribuirse ni alin a pretexto de circunstancias extraordinarias otra potestad o
i derechos que los que expresamente le hayan conferido la Constitucién y las leyes, por lo que sus
actuaciones deben estar legitimadas y previstas por la ley, en virtud de lo cual la SUBDERE no tiene
facultades legales para efectuar un control directo sobre la gestién interna de las municipalidadesy -
gobiernos regionales. Por consiguiente la frase: “Los Organismos Subejecutores siguen los
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procedimientos indicados por el contrato de préstamo, la guia operativa, la legislacion nacional y los
gue se establezcan en los respectivos convenios”, se estima que deberia ser entendida en el siguiente
sentido:

- Que los organismos subejecutores deben remitir las rendiciones de cuentas respectivas al
organismo ejecutor para que éste a su vez proceda a rendirla al BID;

- Que el organismo ejecutor reciba los recursos y los traspasa a los GORE's o a los municipios;

- Que el organismo ejecutor preste asesoria técnica a los organismos subejecutores para una
correcta administracion de los recursos, de conformidad a lo establecide en el contrato préstamo;

- Que SUBDERE debe comunicar a los organismos subejecutores las observaciones recibidas
desde la Contraloria General de la Republica.

En conclusién, se estima que en ningun caso un contrato celebrado con una entidad internacianal
puede otorgar facultades o competencias que no hayan sido conferidas a la SUBDERE por iz ley.

PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

|

PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

Il.- EXAMEN DE CUENTAS

b} Registro contable con antelacidn a la fecha de emisién del documento que lo soporta

Se establecié que los pagos de honorarios, efectuados por el Gobierno Regional de Valparaiso,
referidos a la sefiora Alejandra Cortés Tapia, fueron contabilizados con anticipacién a la fecha de
emisién de la boleta de honorarios y del informe de actividades.

Ademds, se constatd que los informes de actividades mensuales presentaban errores en el cuerpo de
los mismos, referidos al mes de identificacion y a las principales actividades, esto es, durante los
meses de marzo a junic de 2012, transgrediendo la norma de vigilancia de los controles, contenida
en la resolucion exenta N° 1.485, de 1996, de esta Contraloria General, la cual consigna que “los
directivos deben vigilar continuamente sus operaciones y adoptar inmediatamente fas medidas
oportunas ante cualquier evidencia de irregularidad o de actuacién contraria a los principios de
economia, eficiencia y eficacia”.

La entidad auditada en su oficio de respuesta no hace mencidn a esta situacidon, por lo tanto, se .
mantiene lo objetado en todos sus términos.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Cabe sefialar que en virtud del Preinforme 190, SUBDERE envié la Circular N°238 del 26/11/2012
(E157923/2012) reiterando instrucciones respecto a ta normativa aplicable a estas operaciones.

No obstante lo anterior, se envid oficio Ord. N°6704 de fecha 02/12/13 al GORE Valparaiso,
salicitando una respuesta especifica respecto al caso puntual observado.

|

PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

l

[ PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

¢} Falta de certificados de cumplimiento de obligaciones laborales y previsionales actualizados

Se observd que existfan estados de pago que fueron aprobados por los respectivos Gobiernos
Regionales, sin incorporar el certificado de obligaciones laborales y previsionales actualizado,
incumpliendo con ello lo estipulado en las respectivas bases administrativas de los proyectos.

La SUBDERE, no hace referencia a la situacidn planteada en su documento de respuesta, lo que no
permite subsanar lo observado

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Cabe sefialar que en virtud del Preinforme 190, SUBDERE envié la Circular N°238 del 26/11/2012
reiterando instrucciones respecto a la normativa aplicable a estas operaciones.

No obstante lo anterior, se enviaron oficios a los GORE mencionados en esta observacidn, solicitando
una respuesta especifica respecto a los casos puntuales observades. Los oficios enviados son:

Ord. N°6704 de fecha 02/12/13 al GORE Valparaiso.

Ord. N°6705 de fecha 02/12/13 al GORE Metropolitano

Ord. N°6706 de fecha 02/12/13 al GORE Los Lagos
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| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

1l.- FISCALIZACIONES REGIONALES

1.- Regién de Tarapacd

1.2 Presupuesto disponible

En cuanto a Ia ejecucién del presupuesto, el GORE de Tarapaca, en el perfodo marzo a junio de 2012,
depositod en la cuenta corriente del programa en examen, N° 01309000630 de! Banco del Estado, la
suma de $ 601.500.000. En relacién a los cheques girados en igual periodo, los cuales ascendieron a
la suma de $ 35.104.920, se determiné que sélo $ 26.538.995 correspondian a gastos de proyectos
del Programa Puesta en Valor del Patrimonio, mientras que $ 8.565.925 concernian a erogaciones
imputables al proyecto cédigo BIP 30077606-0, “Restauracion Iglesia de Villacoyo Colchane Provincia
de lquique”, no considerados por el Consejo Regional dentro de aquellos financiables con recursos del
programa. En consecuencia, el saldo disponible al 30 de junio de 2012, ascendia a la suma de $
574.961.005.

No obstante lo anterior, se establecid que los gastos del programa, realizados durante el periodo
sujeto a examen, alcanzaron a $ 179.149.029, de los cuales, $ 26.538.995 fueron financiados con
fondos de la cuenta corriente del programa, y $ 152.610.034 con recursos del FNDR.

La autoridad regional manifiesta en su respuesta, que a partir del afio 2013, la Divisién de Andlisis y
Control de Gestion, DACOG, en las resoluciones que crean y modifican asignaciones, adjunta un
listado donde se indican los proyectos vigentes de las provisiones, y agregan, que sin perjuicio de lo
sefiatado, en las resoluciones que asignan los ingresos de la provisién, se identifica la procedencia de
los fondos, ademas de contar con cuentas bancarias independientes para el programa y su
correspondiente registro en el area transaccional,

En dicho contexto, lo argumentado no permite subsanar la observacién, toda vez que en definitiva no
aclaran las diferencias sefialadas respecto del uso de los recursos.

RESPUES'I:A, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Se envio oficio Ord. N°6703 de fecha 02/12/13 al GORE Tarapacad solicitando aclarar especificamente
las causas de las diferencias observadas en el informe e indicar las mediadas correctivas a aplicar si
correspondiera.

| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

1.3 Conciliaciones bancarias

De la revisidn efectuada a las conciliaciones bancarias de la cuenta corriente N° 01309000630, ya
citada, se verifico que se giraron cheques que no correspondian a gastos imputables al Programa
Puesta en Valor del Patrimonio, ya que como se manifestd, obedecian a gastos del proyecto .
“Restauracidn Iglesia de Villacoyo Colchane Provincia de 1quique”, ascendentes a $ 8,565,925,

La entidad regional, seflala que mediante memorandum N2 04, de auditoria interna, con fecha 21 de
marzo de 2013, se informa la auditoria preventiva respecto a rendiciones de cuentas efectuadas a la
Unidad Regional SUBDERE, URS, en la cual se incluye la observacidn respecto al proyecto sefialado,
aclarando que el cédigo BIP informado es erréneo ya que no corresponderia al proyecto en cuestion.
Agrega, que a partir del afio 2013, ta DACOG, en las resoluciones que crean y madifican asignaciones
adjunta un listado donde se indican los proyectos vigentes de las provisiones.

En este sentido, lo argumentado por la autoridad regional no permite subsanar la observacién, ya que
no responde lo objetado.

| RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Se envid oficio Ord. N°6703 de fecha 02/12/13 al GORE Tarapaci solicitando aclarar especificamente
las causas de las imputaciones errdneas de gastos a la cuenta del programa e indicar las mediadas
‘ correctivas a aplicar si correspondiera.

| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica
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1.4 Proyecto codigo BIP N2 30094822-0, “Diagndstico de! Patrimonio Salitrero, Provincia del

| Tamarugal”

b} Complementariamente, se observd que en el referido convenio de transferencia, y previo a su

suscripcion, el servicio no establecié cidusula alguna respecto a la constitucion de una garantia por
el fiel cumplimiento del contrato, asi como tampoco, fa aplicacion de multas por atraso en la
entrega del producto, en este caso, del sefialado informe final.
Sobre esta materia, se informa que el GORE de Tarapaca hizo la consulta a la SUBDERE, sobre la
procedencia de incluir una cldusula relacionada con boletas de garantias por fiel cumplimiento y
multas por atraso, lo que no permite subsanar la observacién, mientras dicha entidad no emita un
pronunciamiento respecto a la consulta efectuada.

[
:
|
|

[ RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Mediante Ord. N°6703 de fecha 02/12/13, SUBDERE respondié al GORE Tarapacd sobre la materia
consultada.

| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

‘ 1.5 Proyecto cédigo BIP N° 30102710-0, “Restauracién Teatro Municipal, iquique”
|

El decreto alcaldicio N° 1.240, de 23 de septiembre de 2011, que sanciond la adjudicacién, no se dictd
dentro de los quince (15) dias corridos siguientes a la fecha del acto de apertura de la propuesta, tal
como lo establece el inciso quinto del punto 11 de las respectivas bases administrativas especiales del
proceso licitatorio. En efecto, la licitacion se abri¢ con fecha 18 de agosto de esa anualidad, por lo
que dicho acto se debid haber emitido a més tardar el dia 2 de septiembre del mismo afio.

Asimismo, el decreto alcaldicio N2 1.490, de 15 de noviembre de 2011, que designaba la comisién
técnica de la supervision del contrato, fue dictada treinta y un (31) dias posteriores a la fecha de la
entrega del terreno, esto es, el 20 de octubre de la misma data, lo que impidié realizar una
supervision del contrato por parte del municipio, entre el 21 de octubre y el 14 de noviembre de
2011.

De ilos antecedentes que forman parte del expediente del proyecto, no se encontrd registro que
permitiera evidenciar la entrega efectiva de la presentacién que exponia los principales aspectos de la
primera etapa del disefio, infringiendo lo estipulado en el inciso quinto del punto 15, de las
especificaciones técnicas, que sefala que “Una vez lograda la aprobacidon de la primera etapa se
deberd hacer entrega impresa y CD, el cual deberd contener un presentacion detallada, en formato -
Power Point, de los principales aspectos de la propuesta...”. Cabe indicar, que la primera etapa del
disefio fue aprobada mediante oficio Ord. N2 1873, de 30 de abril de 2012, del Consejo de
Monumentos Nacionales, sin embarge, tampoco existia registro de Ia entrega impresa de la primera
| etapa del disefio.

| Asimismo, la segunda etapa del disefio todavia no se encontraba aprobada por parte de la comisién
técnica, como tampoco del Consejo de Monumentos Nacionales, vulnerando con ello, lo establecido
en la cldusula cuarta del contrato, suscrito entre la Municipalidad de lquique y I3 empresa contratista,
que indica que “..se obliga a ejecutar y terminar el disefio individualizado, dentro de un plazo de
doscientos diez (210) dias corridos, contados desde la fecha de entrega de terreno.”, esto es, el dia 17
de mayo de 2012, por lo que tendria un atraso de ochenta y un (81} dias, considerando que el informe
técnico, de 6 de agosto de 2012, todavia sefialaba observaciones por subsanar.

Por otra parte, se comprobé que la entrega de la segunda etapa del disefio por el contratista fue el 20
de mayo de 2012, es decir, un (1) mes posterior a lo establecido en la Carta Gantt, lo que incidié en el
atraso en la entrega final del disefio.

Sobre las observaciones relacionadas con el referido proyecto, la autoridad regional sefiala que
remitid el oficio Ord. N2 596, de 10 de abril de 2013, a la llustre Municipalidad de lguique para que
informe sobre las objeciones efectuadas, sin que a la fecha del presente informe, esto es, mayo de
igual dato, se tenga respuesta, manteniéndose integramente todas ellas.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Se envid oficio Ord. N°6703 de fecha 02/12/13 al GORE Tarapacé solicitande informar las respuestas
de la Municipalidad de lIquique, procurando dar respuesta a cada una de las situaciones
especificando las medidas correctivas y preventivas aplicadas.
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[ PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica
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MIN. INT. (CIRC) N° . /

ANT. ;: Auditoria Intermedia 2012 de
CGR para el Programa PVP.

MAT.: Solicita implementar medidas
que se indican.

SANTIAGO, 26 NOV 70

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : SRAS. INTENDENTAS Y SRES. INTENDENTES REGIONALES

Me dirijo a usted en virtud del preinforme emitido por Contraloria General de la
Republica para el Programa Puesta en Valor del Patrimonio, en et cual se plantean
las observaciones de la auditorla correspondiente. En esta auditoria se han
determinado algunos incumplimientos normativos, respecto a los cuales, cumplo
con recordar a usted las instrucciones vigentes, que deben ser implementadas en
caso de no estarlo,

¢ Para cumplir con los preceptos de la Resolucién Exenta N®1485 de 1996, los
documentos mercantiles que se encuentran pagados deben ser inutilizados
mediante un timbre o sello que impida que dicho instrumento pueda ser
reutilizado como soporte contable de otros desembolsos.

« Para cumplir con la obligacién de los directivos de vigilar sus operaciones,
respecto al pago de honorarios, se debe cuidar que las contabilizaciones de los
pagos no se realicen con anticipacién a las fechas de emisién de la boleta de
honorarios y del informe de actividades. Adicionalmente, se debe verificar ia
consistencia de los datos contenidos en el informe en lo referente a fechas.

» Para dar cumplimiento a las bases administrativas de los proyectos, cuando asi
io sefialen, se debe verificar el cumplimiento de la presentacién del certificado
de obligaciones laborales y previsionales actualizado.

B Sin otro particular, saluda atentdrief

f
JTQIM Uv/

1. Sras. Intendentas y Sres. Intendentes Regionales.
2. Unidades Regionales SUBDERE
3. Unidad Auditoria Interna, Ministerio del Interior.

1. Gabinete SUBDERE

2. Divisién de Desarroilo Regional

3. Departamento Gestion de Iinversiones Regionales
4

5

. Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
. Oficina de Partes

Morand® 115 Pisos 7, 10,11y 12
Santiago, Chile
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MIN. INT. (ORD.) N° 6703 /

ANT. : Seguimiento al informe N°190
de CGR de auditorfa intermedia
2012 del Programa PVP.

MAT.: - Solicita respuesta a
observaciones no subsanadas.

| sanmiaco, 02 DIC 2013

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : LUZ EBENSPERGER ORREGO
INTENDENTA REGION DE TARAPACA

Me dirijo a usted para informar respecto a las observaciones realizadas por
Contraloria General de la Repdblica en la auditoria sefialada en el Ant., y que en el
informe de seguimiento de fecha 25/10/2013, permanecen sin ser subsanadas.

La observaciones cuyos detalles se adjuntan, dicen relacién con diversos proyectos
del programa en Mat., para los cuales las respuestas enviadas por el Gobiermo
Regional han sido insuficientes para levantar las observaciones. Al respecto, solicito
a usted, informar antes del 31/12/2013, las medidas correctivas adoptadas en estos
casos y las acciones preventivas para evitar su reiteracién. Adicionaimente y de ser
factible, adjuntar evidencia de la efectividad de las medidas implementadas.

En particular, respecto a la observacion 1.4 relativa el estudio “Diagnéstico del
Patrimonio Salitrero” (30094822-0) para la cual solicité un pronunciamiento de
SUBDERE, informo a usted que estimamos pertinente incluir la exigencia de boletas
de garantla por los recursos transferidos y la inclusién multas por atraso.
Considerando que dicho estudio se encuentra terminado y no es posible la
modificacién del convenio, se solicita tener en cuenta estas consideraciones para
futuros proyectos que se ejecuten bajo la modalidad de Subejecutor.

DISTR U

1. Intendenta Re; Regién de Tarapaca

2 Auditoria Ministerial Ministerio del Interior

3

Cle.

Gabinete Subsecretario

Divigién de Desarrollo Regional

Departamento Gestién de Inversiones Regionales
Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
Unidad Regional SUBDERE, Regién de Tarapaca
Oficina de Partes
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Morandé 115 Pisos 7, 10, 11y 12,
Santiago, Chile
Fono (56-2) 636 36 00
wen. subdere.gov.cl .
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UNIDAD AUDITADA f Programa Puesta en Valor del Patrimonlo

L
]
. e e e e e e e
. PERIODO DE AUDITOR}IA ! 01/01/2012 30/05/2012
INFORME FINAL Nt 190 DE 2012
III - FISCALIZACIONES REGIONALES

1.~ Region de Tarapacs

1.2 Presupuestn dlsponlhle

En cuanto a 1a ejecucion dei presupuesto, el GORE de Tarapata, en el perfodo marze a junlo de 2012, depositd en la cuenta

corriente del programa en examen, N° 01309000630 del Banco de! Estado, la suma de § 601.500.000. £n relacidn a los

cheques girados en igual periodo, los cuales ascendieron a la suma de $ 35.104.920, se determing que so6lo § 26.538.995
i correspondian a gastos de proyectos det Programa Puesta en Valor del Patrimonio, mientras que $ 8.565.925 concernfan a
i erogaciones imputables al proyecto cédigo BIP 30077606-0, "Restauracién Iglesla de Villacoyo Colchane Provincla de
| lqulque”, no considerados por el Consejo Reglonal dentro de aqueilos financlables con recursos del programa. En
consecuencla, el saldo disponible ai 30 de junio de 2012, ascendia a la suma de $ 574.961.005.
No obstante lo anterior, se estableclé que los gastos del programa, reallzados durante e! perlodo sujeto a examen,
alcanzaron a § 179.145.029, de los cuales, $ 26.538.995 fueron financlades con fondos de la cuenta carrlente del programa,
y $ 152.610.034 con recursos del FNDR,
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La autoridad regional manifiesta en su respuesta, que a partir del afio 2013, la Divisidn de Andlisis y Control de Gestidn,
DACOG, en las resoluciones que crean y madifican asignaciones, adjunta un listado donde se indican los proyectos vigentes
de las provislanes, y agregan, que sin perjulcio de lo sefalado, en las resoluciones que asignan los ingresos de la provisién, se
! Identifica ¢ procedencia de los fondos, ademds de contar con cuentas bancarias Independientes para e! programa y su

! correspondiente registro en el drea transaccionat,

!
! En dicho contexto, lo argumentado no permite subsanar la observacién, toda vez que en definitiva no aclaran las diferenclas
! sefialadas respecto del uso de Jos recursos.
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! 1.3 Conciliaciones bancarias
De la revisién efectuada a las conclliaciones bancarias de la cuenta corriente N° 01309000630, ya citada, se verificd que se

manifestd, obedecian 3 gastos del proyecto “Restauracidn Iglesia de Viltacoye Colchane Provincia de Iquique”, ascendentes a
$ 8.565.925,

La entidad regional, sefiala que mediante memordndum NE 04, de audltoria Interna, con fecha 21 de marzo de 2013, se
informa la uditoria preventiva respecto a rendiclones de cuentas efectusdas a la Unidad Reglonal SUBDERE, URS, en la cual
se Incluye la observaclén respecto al proyecto sefialado, aclarande que el codigo BIP Informado es erréneo ya que ho
corresponderia al proyecto en cuestién,

. Agrega, que a partir del afio 2013, la DACOG, en las resoluciones que crean y modifican asignaciones adjunta un listado
donda se Indican los proyectos vigentes de las provisiones.

! En este sentido, lo argumentado por la autoridad regional no permite subsanar la observacién, va que no responde io
ob]etado.

giraron chegues que no correspondfan a gastos imputables al Programa Puesta en Valor del Patrimonio, ya que como se

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS
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} 1.4 Proyecto cédigo BIP N® 30094822-0, “Diagndstico del Patrimonio Salitrero, Provincia del Tamarugal®

R R

- b) Complementanamente, se observé gue en el referido convenio de transferencla, ¥ previo a su suscripcién, el servicio no
. establecid cldusula alguna respecto a la constitucidn de una garantla por ef flel cumplimiento del contrato, asi tomo
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RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS DICTAMENES DE AUDITORIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Informe de Segquimiento al informe Final N° 190 de 2012 |

tampoco, la aplicacidn de multas por atraso en la entrega del producto, en aste caso, del seftatado informe final,
Sobre esta materla, se Informa que el GORE de Tarapacd hizo la consuta a ia SUBDERE, sobre la procedencla da Inclulr
una cldusula relaclonada con boletas de garantfas por fiel cumplimiento y multas por atraso, lo que no permite subsanar
la abservacion, mientras dicha entidad no emita un pronunclamiento respecto a la consulta efectuada,

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

L5 Proyecto codigo BIP N° 301027100, “Restauracién Teatro Municipal, Iquique”
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El decreto alcaldicio N° 1,240, de 23 de septiembre de 2011, que sanciond la adjudicacién, no se dictd dentro de los quince
{15) dias corridos siguientes a la fecha del acto de apertura de fa propuesta, tal como lo establece el Inclso quinto del punto
11 de fas respectivas bases administrativas especiales del proceso licitatorla. En efecto, {a licitacién se abrié con fecha 18 de
agosto de esa anualidad, por lo que dicho acto se debid haber emitido a mas tardar el dfa 2 de septiembre del mismo afio,
Asimismo, el decreto alcaldicio N2 1.430, de 15 de naviembre de 2011, que designaba la comisién técnica de la supervision
4 del contrato, fue dictada treinta y un (31} dias posteriores a la fecha de la entrega del terreno, esto es, el 20 de octubre de la
| misma data, lo que Impidi§ reallzar-una supervisién del contrato por parte del municlpto, entre el 21 de octubre yel 14 de
noviembre de 2011,

De los antecedentes que forman parte del expediente dei proyecto, no se encontrd registro que permittera evidenclar la
entrega efectiva de |a presentacién que exponia los princlpales aspectos de la primera etapa del disefio, Infringiando lo
estipulado en el inclso quinto del punto 15, de las especificaciones tdcnicas, que sefizla que "Una vez lograda la aprobacién
|| de la primera etapa se deberd hacer entrega Impresa y CD, el cual debera contener un presentacién detaliada, en formato
-} Power Point, de los principales aspactos de I3 propuesta..”. Cabe indicar, gque la primera etapa del disefio fue aprobada
medlante oficlo Ord. N# 1873, de 30 de abrll de 2012, del Consejo de Monumentos Nacionales, sin embargo, tampoco existia
registro de Ja entrega Impresa de la primera etapa de! disefio.

Asimisimo, la segunda etapa del disefio todavla no se encontraba aprobada por parte de la comlsién técnica, como tampoco
del Consejo de Monumentos Nacionales, vulnerando con ello, lo establecido en la cldusula cuarta del contrato, suscrito
entre la Municipalidad de Iquique v la empresa contratista, que Indica que “..se obliga a elecutar y terminar el disefio
individualizado, dentro de un plazo de dosclentos diez (210) dias corridos, contadoes desde la fecha de entrega de terrena.”,
esto es, el dfa 17 de mayo de 2012, por lo que tendrfa un atraso de achenta y un [81) dias, considerando que el Informe
técnico, de 6 de agosto de 2012, todavia seftalaba observaciones por subsanar,

Por otra parte, se comprobo que a entrega de la segunda etapa del disefio por el contratista fue el 20 de mayo de 2012, es
decir, un (1) mes posterior a lo establecido en la Carta Gantt, o que Incldid en el atraso en la entrega final del disefio,

Scbre las observaciones relaclonadas con el referido proyecto, la autoridad reglonal sefala que remitid el oficlo Ord. N¢ 596,
de 10 de abril de 2013, a la llustre Municipalidad de |quique para que informe sobre las objeciones efectuadas, sin que a la
fecha del presente informe, esto es, mayo de lguat dato, se tenga respuesta, mantenténdose integramente todas allas.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS
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ANT. : Seguimiento al informe N°190
de CGR de auditoria intermedia
2012 del Programa PVP.

MIN. INT. (ORD) N°

MAT.: Solicita respuesta a
observaciones no subsanadas.

sanTiago, 02 DIC 2013

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : RAUL CELIS MONTT
INTENDENTE REGION DE VALPARAISO

Me dirijo a usted para informar respecto a observaciones realizadas por
Contraloria General de la Republica en la auditoria sefialada en el Ant.,, y que en
el informe de seguimiento de fecha 25/10/2013, permanecen sin ser subsanadas.

Las observaciones cuyos detalles se adjuntan, dicen relacién con el registro
contable con antelacin a la facha de emisién de los documentos respaldatorios y
la existencia de estados de pago aprobados sin contar con cerificado de
obligaciones laborales y previsionales estipulados en las bases.

Al respecto, solicito a usted, informar antes del 31/12/2013, las medidas
correctivas adoptadas en estos casos y fas acciones preventivas para evitar su
reiteracién. Adicionalmente y de ser factible, adjuntar evidencia de la efectividad
de las medidas implementadas.

T

f"’
Saluda atentamente a Ud/ g

JEL. FLORES VARGAS
DE DESARROLLO REGIONAL Y

/ADMINISTRAFNE— |

2: Auditorfa Ministerial Ministerio del Interior

1. Divisidn de Desarrolio Regional

2. Departamento Gestion de Inversiones Regionales
3. Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
4. Unidad Regional SUBDERE, Regitn de Valparalso
5, Oficina de Partes

Morandé 115 Pisos 7,10, 11y 12
Santiago, Chile
Fono £56~2) 636 36 00

AL hio




RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS DICTAMENE§ DE AUDITORIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Informe de Seguimiento al informe Final N° 190 de 2012

{ UN!DAD AIJDITADA 1 Programa Puesta en Valor del Patrimonio

l PERIODO DE AUDITOR![A I 1/01/2012 30/05/2012

i INFORME FINAL N2 190 DE 2012

i b) Registro contable con antelacién a la fecha de emisién del docuimento que lo soporta
i

Se estableclé que los pagos de honorarlos, efectuados por el Goblerno Regional de Valparaiso, referidos a la sefiora
AleJandra Cortés Tapla, fueron contabliizados con anticipacion a la fecha de emisién de la boleta de honorarios y del
informe de actividades.

Adermds, se constatd que los informes de actividades mensuales presentaban errores en el cuerpo de los mismos, referidos
al mes de identificacién y a las principales actividades, esto es, durante los meses de marzo a Junlo de 2012, transgrediendo
la norma de vigllancia de los controles, contenida en [a resolucidn exenta N° 1.485, de 1995, de esta Contralorfa General, la
cual consigna que “los directivos deben vigilar continuamente sus operaciones y adoptar inmediatamente las medidas
oportunas ante cualquler evidencla de irregularidad o de actuacién contraria a los principios de economia, eficiencia y
eficacia”,

La entidad auditada en su oficio de respuesta no hace menclén a esta situacidn, por lo tanto, se mantiene lo objetado en
todos SUS térmlnos

RESPUESTA, ACCIONES YIO COMPROMISOS ASUMIROS

S PRGSO P N Uy [

| Se observé que existian estados de pago que fueron aprobados por los respectivos Goblernos Regionales, sin incorporar el
certificado de obligaciones laborales y previsionales actualizado, Incumpliendo con ello lo estipulade en las respectivas

+ bases administrativas de los proyectos.
!

[
% ¢} Falta de certificados de cumplimiento da obligaciones laborales y previsionales actualizados
i
i

Cédigo BIP Proyecto Monto $ N° Estado de Pago
30089820-0 | Restauracion sata Aldo Francia,Palacio Ricja, Vifia dal Mar 45.283.057 3
1 [ 30088807-0 | Restauracidn Teatro Municipal de Vifla del Mar 28.475.000 2.

La SUBDERE, no hace referencla a la situacién planteada en su documento de respuesta, lo que no permite subsanar lo
obsewado

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS
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MIN. INT. (ORD) N° . 6705 /
ANT. : Seguimiento al informe N°190 _
de CGR de auditoria intermedia
2012 del Programa PVP.
MAT.: Solicita respuesta a i
observacién no subsanada. j
sanTiago, 02 DIC 2013
' DE : MIGUEL FLORES VARGAS

SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : JUAN ANTONIO PERIBONIO PODUJE
INTENDENTE REGION METROPOLITANA DE SANTIAGO

L T S

Me dirijo a usted para informar respecto a una observacién realizada por
Contraloria General de la Republica en a auditoria sefialada en el Ant., y que en
el informe de seguimiénto de fecha 25/10/2013, permanece sin ser subsanada.

La observacion cuyo detalle se adjunta, dice relacién con la existencia de un
estado de pago aprobado sin contar con certificado de obligaciones laborales y
previsionales estipulados en las bases.

Al respecto, solicito a usted, informar antes del 31/12/2013, las medidas
correctivas adoptadas en estos casos y las acciones preventivas para evitar su
reiteracion. Adicionalmente y de ser factible, adjuntar evidencia de la efectividad
de las medidas implementadas.

Saluda atentamente a Ud.

i

. Int-dente Reguén Metropolitana
2. Auditoria Ministerial Ministerio del Interior

1. Divisién de Desamrollo Regional

2. Departamento Gestién de Inversiones Regionales
3. Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
4. Unidad Regional SUBDERE, Regitn Metropolitana
5. Oficina de Partes

Morandd 115 Pisos 7,10, 11y 12,
Santiago, Chile

Fona (56-2) 636 36 00

wew subdare.gov.l




JAETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y

S EN.LOS DICTAMENES DE AUDITORIA DE LA
ENERAL DE LA REPUBLICA
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b) Falta de certificados de cumplimiento de obligaclones laborales y previsienales actualizados

Se observé que existian estados de pago que fueron aprobados por los respectivos Goblernos Regionales, sin incorporar el
certificado de obligaciones laborales y previsionales actualizado, Incumpliendo con ello lo estipulado en las respectivas
bases admiristrativas de los proyectos,

N° Estado
Cddigo BIP Proyecto Monto § de Pago
30084 180-0 | Habilitaclgn Mirador Santuario Nacional de Maipy 51.688.260 5

La SUBDERE, no hace referencia a la situacidn planteada en su documento de respuesta, lo que no permite subsanar lo

ohservado

| RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS
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ANT. : Seguimiento al informe N°190
de CGR de auditoria intermedia
2012 del Programa PVP,

MIN. INT. (ORD) N°

MAT.: Solicita respuesta a
observacién no subsanada.

saNTiago, 02 DIC 2013

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : JAIME ALBERTO BRAHM BARRIL
INTENDENTE REGION DE LOS LAGOS

Me dirijo a usted para informar respectc a una observacién realizada por
Contrajorfa General de la Republica en la auditoria sefialada en el Ant., y que en
el informe de seguimiento de fecha 25/10/2013, permanece sin ser subsanada.

La observacion cuyo detalle se adjunta, dice relacién con la existencia de un
estado de pago aprobado sin contar con certificado de obligaciones laborales y
previsionales estipulados en las bases.

Al respecto, solicito a usted, informar antes del 31/12/2013, las medidas
correctivas adoptadas en estos casos y las acciones preventivas para evitar su
refteracion. Adicionalmente y de ser factible, adjuntar evidencia de la efectividad
de las medidas implementadas.

Saluda atentamente a Ud,

DE DESARROLLO REGIONAL Y
DMINISTRATIVG. ——

egion de Los Lagos
2. Auditoria Ministerial Ministeric del Interior

1. Divisién de Desarrollo Regional

2. Departamento Gestién de Inversiones Regionales
3. Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
4. Unidad Regional SUBDERE, Regién de Los Lagos
5. Oficina de Partes

Morandé 115 Pisos 7,10, 11 y 12,
Santiago, Chile

Fono (56-2) 636 36 0G

weaw suhderegowc
e




RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS D!CTAMENE::‘; DE AUDITORIA DE LA
CONYRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

informe de Seguimiento al Informe Final N° 190 de 2012

I UNIDAD AUDITADA | Programa Puesta en Valor del Patrimonic

[ PERIODO DE AUDITORIfA [ 01/01/2012 - 30/06/2012

- e

L N2 190 DE 2012

| - EXAMEN DE CUENTAS

b} Faha de certificados de cumplimiento de obligaciones laborales y previslonales actualizados

certificado de obfigaciones laborales y previsionales actualizado, incumpliendo con ello lo estipulado en las respectivas
bases administrativas de los proyectos.

N° Estado
Cédigo BIP Proyscto Monto § de Pago
20168979-0 [ Conservacién Puesta en Valor del Fuerte San Miguel de Agui 71.560.687 2

La SUBDERE, no hace referencia a la situaclén planteada en su documento de respuesta, lo que no permite subsanar lo
observado

| Se observo que existfan estados de pago que fueron aprobados por los respectivos Goblernos Reglonales, sin Incorporar el

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS
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RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS DICTAMENES DE AUDITORIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Informe de Seguimiento al Informe Final N° 226 de 2011

| UNIDAD AUDITADA | Programa Puesta en Valor del Patrimonio
| PERIODO DE AUDITORIIA | 01/01/2011 - 30/06/2011

| FECHA RESPUESTA | 01 de Diciembre 2013

| JEFE DIVISION AUDITADA | Cristian Callejas

SEGUIMIENTO DEL INFORME FINAL N® 226, DE 2011

l.- CONTROL INTERNO

1.- Manual de procedimiento del programa

Se observé que no existia un manual de procedimiento formal que contenga una descripcién precisa
de ¢cdmo deben desarrollarse las actividades del convenio de crédito, principalmente, respecto del
ambito contable y sobre los lineamientos referidos a la documentacion de soporte de los gastos del
programa que deben ser incorporados al sistema digital.

En su respuesta, la SUBDERE manifiesta que el programa no realiza contabilidad, sino que un registro
de gastos elegibles para ser rendidos al BID, y que la contabilidad formal es realizada por la institucién
gque ejecuta los gastos.

Al respecto, procedimientos tales como el registro y actualizacidn de la deuda, registro de las
comisiones, intereses del crédito, cuenta corriente, registro de gastos de oficina del programa, se
imputan en el SIGFE de la SUBDERE, por lo tanto, |a respuesta esgrimida por ésta Ultima en base a que
el programa no realiza contabilidad no es aplicables, manteniéndose la observacidn en todos sus
aspectos.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

SUBDERE elaborard un manual de procedimientos para actividades asociadas al convenio de crédito.
Dicho manual contendrd instrucciones para el registro de gastos en el sistema SUBDERE Online por
parte de las URS y la DDR.

PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION ! 15/01/2014

|
| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION f Divisién de Desarrollo Regional

-

i 3.- Documentos de pago emitidos con posterioridad a la fecha del depésito de los honorarios

En ia revisién de los gastos ejecutados por concepto de honorarios de la SUBDERE, durante el afio
2011, se constatd que en determinadas ocasiones los documentos de pago se emitieron con
posterioridad a la fecha del depdsito bancario, lo cual se evidencid en las liquidaciones de honorarios
de dofia Viviana Lazo Peters y de don Claudio Cabezas Capetillo.

En respuesta a lo observado, la SUBDERE expresa que los asientos contables de los honorarios,
personal de planta y contrata son devengados antes de girar los pagos a los respectivos funcionarios.

Del seguimiento, se verificd que los pagos durante el afio 2012, por concepto de honorarios de los
trabajadores antes citados, se siguieron realizando en forma anterior al registro contable de éstos,
segun consta en las cartolas bancarias de la cuenta corriente N° 900202-2 del Banco Estado
correspondiente al Programa Puesta en Valor del Patrimonio, lo que no permite subsanar lo
chservado.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Se reiterd la instruccién a la Unidad de Tesoreria a objeto que no incurra en el hecho de generar en
SIGFE el pago de manera posterior a la transferencia en banco, lo cual queda reflejado en el Memo
N°12685/2013 (Expediente N°£32254/2013).

Asimismo, la Divisién de Administracién y Finanzas, ya realizé ajustes a la programacion del proceso
de remuneraciones, para que tesoreria cuente con mas horas de plazo, para evitar esto en el futuro.

PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTAC!ION { No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

Il.- EXAMEN DE CUENTAS

VISITAS A TERRENO




RESPUESTAS Y ACCIONES COMPROMETIDAS RESPECTO A OBSERVACIONES Y
RECOMENDACIONES EXPRESADAS EN LOS DICTAMENE§ DE AUDITORIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Informe de Seguimiento al Informe Final N° 226 de 2011

2.- Regién del Libertador General Bernardo O'Higgins

b) Se determind que la impresion en papel de los comprobantes contables no se obtenian del SIGFE,
en circunstancias que, acorde con lo establecido en el decreto ley N° 1.263, de 1975, Organico de
Administracidn Financiera del Estado, deberia prevalecer en dicho servicio, la utilizacidn de dicho
sistema,

La observacion farmulada no fue respondida por el Gobierno Regicnal a la fecha del presente

% informe, es decir, mayo de 2013, o cual no permite subsanar lo objetado.

; RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

| Cabe sefalar que esta observacidn no aparece en el Informe Final 226 de fecha 06/02/2012, por lo
que se estima que puede corresponder a un error de transcripcion. Por esta razén no fue solicitada su
respuesta al GORE y tampoco corresponde Incluirla en el seguimiento de este informe.

| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

111.- FISCALIZACIONES REGIONALES

1. Region de Tarapacd

Cabe precisar que en relacion con las observaciones indicadas a continuacion, la Subsecretaria de

Desarrollo Regional y Administrativo sefiala que a través del oficio MIN, INT. (ORD) N° 0911, de 13 de

febrero de 2013, reiteré la solicitud al Gobierno Regional de Tarapacd, sin tener respuesta a la fecha

de término del presente seguimiento, esto es, mayo de 2013, motivo por el cual se mantienen las
situaciones que se indican.

a) Se observo que don Rodrigo Antonio Rivera Espinoza, en virtud del contrato a honorarios a suma

alzada, de 30 de junio de 2011, aprobado por resolucion exenta N2 084, de igual data, entre otras
funciones, se encontraba a cargo de “Abastecer y controlar base de datos Boletas de Garantias”,
en la Division de Administracidn y Finanzas del GORE Tarapacd, situacién que resultaba
improcedente, ya que dicha persona no poseia la calidad juridica de funcionario pablico para
realizar labores habituales del Servicio, como es la de controlar tales documentos,
Al respecto, se indicd que la jurisprudencia de este Organismo de Control ha informado que las
personas contratadas bajo la modalidad de honorarios, no pueden desarrollar tareas que
impliquen funciones que “requieren de responsabilidad administrativa”, porque no poseen la
calidad de funcionarios plblicos (aplica dictamen N® 50.792, de 2009, de esta Contraloria
General).

b) El proyecto cédigo BIP N2 300790150-0 “Restauracién Iglesia de Camifia, Provincia del
Tamarugal”, para la reconstruccion de la Iglesia de Santo Tomds en la localidad de Camifia, fue
adjudicado mediante propuesta publica, segln la resolucidn exenta D.A. N2 277, de 22 de junio
de 2010, de la Direccién Regional de Arquitectura del Ministerio de Obras Péblicas, a la “Empresa
Sociedad Proyectos y Servicios de Ingenieria Ltda.”, por un monto de $350.024.844, a través de la
modalidad de suma alzada, sin reajuste, otorgdndose un anticipo de $35.002.484, equivalente al
10% del presupuesto. El plazo original para la ejecucion del contrato fue 300 dias corridos, desde
el dia 30 de junio de 2010 hasta el 25 de abril de 2011, inclusive. En la revisién practicada, se
determinaron las siguientes situaciones:

» Lla referida obra, durante el afio 2011, tuvo 2 ampliaciones de plazo de ejecucidn, las cuales
fueron autorizadas mediante las resoluciones exentas Nos 153 y 294, de 20 de abril y 10 de
agosto, ambas del mismo aflo; respecto de la segunda de éstas, se observé que fue emitida porla
autoridad 43 dias después del término de la primera prérroga de plazo, esto es el 27 de junio de
la misma anualidad, advirtiéndose una regularizacion de un acto administrativo en forma
retroactiva, lo cual resuita improcedente, salvo cuando produzcan consecuencias favorables para
los interesados y no lesionen derechos de terceros; ello, conforme a lo establecido en el articulo
52 de la ley N2 19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de
los Grganos de la Administracién del Estado.

¢ En cuanto a la garantia de fiel cumplimiento del contrato, la cual debia cubrir |a vigencia de éste
més 24 meses, seglin resolucion exenta N2 294, de 2011, ya citada, que autorizé la modificacién
del plazo de la obra, la fecha de término de ésta fue ampliada hasta el 1 de septiembre de igual

‘ afio, razon por la cual, el periodo de garantia debié extenderse hasta el 1 de septiembre 2013;

: sin embargo, elle no ocurrid, puesto que la boleta de garantia en custodia, la N2 334206 del
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Banco de Chile, por un monto de UF 505, y que caucionaba el fiel cumplimiento del contrato,
contempla como fecha de vencimiento el 30 de abril de 2013, incumpliendo el articulo 96 del
decreto supremo N2 75, de 2004, del Ministerio de Obras Publicas, que aprueba el reglamento
para contratos de obras publicas.
Ahora bien, en conjunto con la vulneracién de las bases y del referido decreto reglamentario, el
Servicio en este caso, transgrede lo previsto en la norma de controi interno “Vigilancia de los
Controles”, establecida en la resolucidn exenta N2 1.485, de 1996, de esta Contraloria General, la
gue sefiala que los directivos deben vigilar continuamente sus operaciones y adoptar
inmediatamente las medidas oportunas ante cualguier evidencia de irregularidad o de actuacion
contraria a los principios de economia, eficiencia y eficacia.
De acuerdo con el certificado N2 0095, de 1 de junic de 2010, del Consejo Regional de Tarapacd,
el proyecto contaba con la aprobacién de $351.625.000 para el financiamiento de su ejecucién,
de los cuales, $ 350.025.000 obedecian a obras civiles y $1.600.000 para gastos administrativos.
Por otra parte, se comprobd que durante el periodo eneroc a junio de 2011 del mismo afio,
presentados por la Empresa Constructora ANDALIEN E.LR.L., por la suma total liquida de
$67.558.314, que junto a los pagos del periodo 2010, esto es,, $58.978.664, totalizan un monto
liquido pagado de $126.536.978, equivalente a un 36.15% de avance financiero.
Sobre la materia, es pertinente indicar que conforme a lo consignado en el articulo 7.14.1 de las
bases administrativas del contrato, los estados de pago de las obras se debian realizar en forma
quincenal o mensual. Sin embargo, en los meses de enero a marzo de 2011, no se realizaron
pagos debido a que los trabajos se encontraban detenidos producto del hallazgo de osamentas
en el terreno de la construccidn.
En cuanto al mes de mayo de 2011, el encargado del proyecto del GORE, don Nelson Escudero,
informo mediante correo electrdnico de dato 19 de agosto de 2011, que no se realizé dicho pago
debido a que los avances de obra durante ese mes, no alcanzaban a cubrir el monto minimo que
se establecid en el acapite 7.14.1 de las bases administrativas de este contrato, es decir, “..igual
al 50% del cuociente entre el valor del contrato, expresado en pesos, y el piazo del contrato
expresado en meses, con excepcion del primero y ultimo...”
Ahora bien, analizado e! pago del mes de junio del 2011, se advirtié que éste no detallaba, en
forma separada, la ejecucién de obras del mes de mayo respecto de la del mes de junio de igual
afio; situacién que fue una limitante para la auditoria, toda vez que no se logro determinar si
efectivamente el monto minimo del estado de pago de mayo era inferior a lo establecido en
dicho acapite 7.14.1 de las bases administrativas.
En relacién con la revisidn del permiso de edificacion, se constaté que éste se obtuvo 4 mesesy 6
dias después de iniciadas las obras. En efecto, la entrega de terreno para la ejecucion de las
mismas, segiin acta, se realizé el 26 de julio de 2010, mientras que la resolucion exenta N¢ 986,
de la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo, Region de Tarapaca, que otorgé
dicho permiso, fue emitida el 6 de diciembre de ese afio.
La circunstancia antes expuesta, infringia lo establecido en el articulo 1162, de |a ley General de
Urbanismo y Construcciones, como asimismo, o dispuesto en el articulo 5.1.19, de la Ordenanza
General de Urbanismo y Construcciones, el cual indica que “No podrd iniciarse obra alguna antes
de contar con el permiso o autorizacién de la Direccién de Obras Municipales...”
Segun el punto 7.9.1 de fas bases administrativas, el contratista debera enviar los primeros 5 dias
de cada mes, los siguientes informes a la Unidad Técnica: plan de avance, avance de la abra,
informe de maquinaria, informe de personal {hombre-dia, mano de obra calificada, no calificada,
semi calificada), informe de seguridad e higiene laboral, informe ambiental, informe de ensayos
de calidad y evaluacién técnica, informe de asuntos pendientes, informe anexo plan de calidad, y
material fotogréfico (10 fotos a color con la fecha de captura y glosa del avance que representa
cada una).
Del examen realizado a los antecedentes proporcionados por la Unidad Técnica, se verifico que
en los meses que se indican no se presentaron algunos de esos informes:

INFORMACION QUE DEBE ENTREGAR EL
CONTRATISTA (SEGUN BASES MES DEL ANO 2011
ADMINISTRATIVAS)
A) PLAN DE AVANCE MAYO
B) AVANCE DE OBRA MAYO
C) INFORME DE MAQUINARIA (CANT. Y MAYO
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HRS MAQUINAS OCUPADAS)
E) INFORME DE SEGURIDAD £ HIGIENE

LABORAL (TASA ACCIDENTABILIDAD MAYO
F} INFORME AMBIENTAL ABRIL - MAYO - JUNIO
H} INFORME DE ASUNTQOS PENDIENTES MAYO

ABRIL (Solo 7 fotos B/N sin fecha)
MAYO (Solo 5 fotos sin fecha)
JUNIO {Solo 4 fotos B/N sin fecha)

1) MATERIAL FOTOGRAFICO (10 FOTOS
COLOR CON FECHA DE CAPTURA)

Lo mencionado anteriormente, vulneraba ademds el punto 7.12.2, letra a} de las bases
administrativas, que sefala que por cada dia de atraso en la entrega de los informes mensuales,
se aplicard una multa de 3 UTM, aspecto que en la especie no se ha realizado.

¢ Del examen practicado a los estados de pagos N°s 4 y 5, detallados precedentemente, se
constatd que los infarmes de mano de ohra no calificada, adjuntos a los mismos, contenian
porcentajes de 41% y 42%, respectivamente; lo que es inferior al 70% que se exigla en la cldusula
N7 del convenio mandato, suscrito entre el GORE Regidn de Tarapaca y |a Direccién Regional de
Arquitectura.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

El Goblerno Regional de Tarapacd respondié las observaciones mediante oficio Ord. N°620 del
15/04/2013 (E9648/2013), que se adjunta.

i PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION ‘ No Aplica

! PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION I No Aplica

} 2. Regién de Atacama

a} Se observé que la impresion en pape! de los comprobantes contables no se obtenian del SIGFE,
en circunstancias que, acorde con lo establecido en el decreto ley N2 1.263, de 1975, Organico de
Administracidn Financiera del Estado, deberfa prevalecer en dicho servicio la utilizacién de dicho
sistema.
lLa SUBDERE, informa que el Gobierno Regional mediante oficio Ord. N2 386, de 25 de abril de
2012, informa que a partir del 1 de maye de la misma data y acatando la observacién realizada .
por este Organismo Contralor, los registros contables serdn impresos desde el SIGFE. Sin
embargo, no acompaid ningun documento que compruebe lo aseverado, lo cual no permite
subsanar la observacion,

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Respecto de esta observacion, y analizando otros informes de seguimiento recibidos por esta
Subsecretaria, se informa que esta misma observacion se encuentra en el “Seguimiento al Informe
Final Ne 41, de 2012", en el cual, el auditor de CGR sefiala gue se ha verificado la implementacién del
procedimiento, subsanando la ahservacion en dicho informe. Por lo anterior, se considera subsanada
también para el presente informe.

| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION l No Aplica

! PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION [ No Aplica

3. Regitn de La Araucania

a) En relacion al proyecto codige BIP N° 30085386-0, “Investigacion Arqueoldgica Sitio Histérico

Villarrica”, se observé que mediante resotucién N° 310, de 9 de marzo de 2011, de la Direccion de
Argquitectura, se autorizd un aumento de plazo del proyecto en 28 dias corridos, protocolizado
ante Notario Pablico el 30 de junio de igual afio, excediendo el plazo permitido de 30 dias que
sefiala el articulo 51 del decreto N° 48, de 1994, del Ministerio de Obras Puablicas, Reglamento de
Contratacion de Trabajos de Consultoria.
En este sentido, se manifestd que el inspector fiscal remitié el proyecto al Director Regionai de
Arquitectura para su aprobacién final, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 81 del precitado
decreto N°48, de 1994, del Ministerio de Obras Publicas, con fecha 19 de julio de 2011, en
circunstancias que la fecha de aprobacién de la Ultima etapa correspondia al dia 20 de abril de
igual afio.
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b)

d)

El GORE de la Araucania en respuesta a las observaciones planteadas por este Organo
Fiscalizador, por medio del oficic Ord. N2 1.064, de fecha 25 de abril de 2012, sefiala que la .
medida correctiva serd aplicar una mayor rigurosidad en el cumplimiento de los ingresos de
documentos protocolizados, aplicando el articulo 51 del decreto N2 48, antes mencionado.

Al tenor de lo expresado precedentemente, se mantiene la observacién, en atencién a que es
una medida a aplicar, en tanto, se verifique la efectividad de las acciones sefialadas para que
situaciones como la descrita no sucedan en el futuro.

Respecto de la aprobacién final solicitada al Director Regional mencionado en el parrafo
precedente, se constaté que, al momento de la auditorfa, la citada autoridad no se habia
pronunciado sobre el contenido del trabajo, incumpliendo e! plazo establecido en el articulo 81 .
del referido texto legal, el cual indica que el Director Regional tiene un periodo de 20 dias para su
aprobacidn.

La autoridad regional proporciona la misma respuesta anterior para la presente objecién, lo que
no permite subsanar la observacién, hasta que se verifique la efectividad de la medida en una
préxima auditoria.

Respecto del proyecto cddigo BIP N° 30036610-0, “Mejoramiento integral de Casa de M&quinas,
Museo Nacional Ferroviario, Temuco” se observé que la revisién que debe realizar el Consejo de
Monumentos Nacionales al proyecto, se realizé en 65 dias, infringiendo el punto B.2.3 de las
bases administrativas especiales, las que establecen que dicho Consejo cuenta con 45 dias
corridos para su revision,

£l Intendente regional, mediante oficio Ord. N2 1.064, de 2012, ya citada adjunta el oficio N2 845,
de 25 de mayo 2011, en el cual remite el proyecto para su aprobacién al Consejo de
Monumentos Nacionales; los oficios N2 3.214 y N2 3.220, de 23 de junio de la misma data del
CMN, en que se solicitan mayores antecedentes para su aprobacidn; y el oficio Ord. N2 728, de
13 de julio de la misma anualidad en el cual el Director Nacional de Arquitectura remite los -
antecedentes para su aprobacidn, siendo aprobado por el CMN, el 29 de julic de ese afo,
comprobdndose la efectividad de lo observado.

Agrega, que el tiempo considerado para la revisidn del Consejo de Monumentos Nacionales, no
puede ser controlado por la Direccion de Arquitectura, sin embargo, se definié un nuevo plazo de
revision en el CMN, debido a las uUltimas revisiones por parte de esa institucidn, el cual es de 65
dias corridos, situacidén que no se encuentra acreditada lo que no permite subsanar lo observado.
En relacién al proyecto cddigo BIP N° 30034362-0, “Restauracion y Habilitacién ex Hospital de
Angol y su entorno, Angol” se determind que el Gobierno Regional mediante resolucién N° 291,
de 4 de marzo de 2011, puso término anticipado y aprobd la liquidacién del contrato suscrito
entre la Direccidn de Arquitectura Region de La Araucania y el consuitor don Alejandro Cerda
Brintrup, para la ejecucién del mencionado proyecto, y ordend el pago de indemnizaciones, todo
ello en conformidad a los dispuesto en el articulo 64, letra ¢) del decreto N 48 de 1994, del
Ministerio de Obras Pablicas, ya citado.

Cabe precisar, que el término al mencicnado contrato se produjo con ocasién del terremoto
ocurrido e] 27 de febrero de 2010, ya que el inmueble de esta consultoria fue afectado en su
estructura, por lo cual el proyecto se envié a re-evaluacion, dado que el monto solicitado para |
realizar las modificaciones ai contrato, superaba el 10% del contrato original adjudicado. Sin .
embargo, la Direccion del Servicio de Salud Araucania Norte sefiald, mediante ordinario N2 1.252, -
de 27 de septiembre de 2010, |a inconveniencia de continuar con el desarrollo del proyecto, aun
cuando se encontraba en etapa de re-evaluacién por la SERPLAC, por 1o que el Gobierno Regional
de La Araucania instruyd dar término anticipado y liquidar el contrato. '

En respuesta a lo observado, el GORE de la Araucania, sefiala que la Direccién de Arquitectura,
luego del terremota del 27 de febrero de 2010, realizé una serie de gestiones para continuar con -
el desarrollo del proyecto que fue duramente dafiado por éste, por lo que se solicitd al consultor
del proyecto, que realizara la valoracién de las evaluaciones post-terremoto para incluirlas dentro
de la consultoria en ejecucidn.

Luego de obtener la informacién y remitirla al mandante para su aprobacién y tramites necesarios
ante el SERPLAC Regional, el Director del Servicio de Salud de la Araucania Norte, planted que el
mencionado proyecto estaba fuera de las prioridades del Servicio de Salud, desistiendo de
continuar segun consta en el oficio Ord. N2 1,252, ya citado, informando de lo anterior al GORE, el
cual instruye liquidar anticipadamente el contrato el 1 de octubre de 2010, con lo que esa
Direccidn efectu¢é reuniones de trabajo con el Servicio de Salud de la Araucania Norte v la
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Municipalidad de Angol para que se hicieran cargo de esta iniciativa, ya que el Municipio se
encontraba interesado, pero carecia de apoyo del Servicio de Salud de la Araucania Norte para la
cesion de la propiedad del edificio, sin embargo, el mandante, reiteré el dia 15 de diciembre de
2010 la liquidacion anticipada, llevdndose a cabo finalmente el dia 4 de marzo de 2011 y de
acuerdo al Reglamento de Contratacion de Trabajos de Consultorias, e! consultor tiene derecho a
percibir un pago por concepto de indemnizaciones. Finalmente mediante el Ord. N2 1,624, de 21
de octubre de 2010, se informa esta situacién al Intendente para que informe al Consejo
Regional.

Si bien se efectud conforme a derecho, al poner término anticipado al proyecto “Restauracién ¥
Habilitacién ex Hospital de Angol y su entorno, Angol”, el disefio del proyecto tenia asignado un
monto de $ 37.510.000, y luego al poner término anticipado se pagé la suma total de $
37.043.955, monto similar al contratado, lo cual no se condice con el principio de eficiencia
contemplado en los articulos 3, 5 y 11 de {a ley N° 18.575, Orgédnica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado, que dispone que los 6rganos de la administracion
activa, deben observar los principios de eficiencia y eficacia en la gestion publica y en el
cumplimiento de los fines y objetivos establecidos, debiendo sus autoridades y funcicnarios velar
por la eficiente e idénea administracion de los medios publicos, tal como lo ha manifestado esta
Contraloria General en el dictamen N°47.543, de 2011, entre otros.

En base a lo expuesto anteriormente, corresponde mantener lo observado por lo que el Gobierno
Regional de la Araucanfa deberd Instruir un sumario administrativo para determinar las
eventuales responsabilidades por el monto pagado como indemnizacidn al ejecutor del proyecto.

RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Respecto a las observaciones a), b) y c), se envi6 oficio Ord. N°6711 de fecha 02/12/13 al GORE
Araucania, solicitando informar el resultado de las medidas implementadas y adjuntar evidencia de la
efectividad de dichas acciones.

Respecto a la observacion d), SUBDERE mediante oficio Ord. N°6455 de fecha 07/11/2013
(E32658/2013}, informé al GORE Araucania sobre esta observacién y sobre la solicitud de instruir el
sumario en los plazos sefialados y remitir Contraloria el acto administrativo gue da inicio al proceso y
designa el fiscal. Esta solicitud fue reiterada mediante el oficio Ord. N°xxx de fecha xxxx.

PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica
| PESPONSABLE DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

4, Regién de Los Rios

b) Se verificd que el Servicio administra las boletas y pétizas de garantia emitidas a su favor en una

planilla excel, registro que es llevado por don Victor Veldsquez Valenzuela, Tesorero del
Departamento de Finanzas, quien a modo de control administrativo lleva tal, efectuando ademis
la custodia de dichos documentos. Al respecto, se indicé que dicho sistema de registro no
asegura la confiabilidad de la informacion.
En relacion al control de las boletas y pdlizas de garantia emitidas a favor del servicio en una
planilla excel, responde que el Departamento de Finanzas de! Servicio, en el mes de Junio de
2012, determinarfa cual es el software mas apropiado para llevar las boletas y pédlizas de

; garantia,

Lo seflalado en la respuesta no permite subsanar lo observado, en atencién a que era una
decisién no tomada y a la fecha de la respuesta entregada por la SUBDERE, no se entregaron
nuevos antecedentes que acreditaran la efectividad de lo informado

’ RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS

Respecto de esta observacidn, y analizando otros informes de seguimiento recibidos por esta
Subsecretaria, se informa que esta misma observacién se encuentra en el “Seguimiento al Informe
Final N2 41, de 2012”, en el cual, el auditor de CGR sefiala gue el GORE ha informado la
implementacién de un sistema informdtico para el control de las cauciones y que ha adjuntado
antecedentes del mismo, subsanando la observacién en dicho informe. Por lo anterior, se considera
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| PLAZO (FECHA) DE LA IMPLEMENTACION | No Aplica

| PESPONSABLE DE LA {MPLEMENTACION | No Aplica




MEMO N, . 12685/2013

MAT., . Reitera instruccién, sobre generacién de
Egreso.
Santiago, 07/11/2013
DOCUMENTO ELECTRONICO
DE : Jefe Departamento - Departamantoc Administracion y Finanzas
A : MARTA RMEROS - Asesor - Tesoreria MARIA NELLY VARGAS - Asesor - Tesoreria Jefe Unidad -

Tesoreria CARLA BARTOLOZZ| - Asesor - Tesoreria SARA NAVARRETE - Asesor - Tesoreria

Estimadas Funcionarias,

Junto con saludar y conforme a las diversas acciones que se estadn implementando, a objeto de
mejorar nuestro nivel da control, es que les recuerdo la necesidad y obligacién de crear y aprobar, en
el sistema SIGFE el egreso de Tesocreria, ellc debe ser antes de generar cheques o transferencias, a
objete que cuande los habilitados procedan a realizar una transferencia o la firma de! respectivo
documento bancario, ello este previamente aprobado.

Es en base a lo anterior, que cuando el primer habilitado, que es de tesoreria, tenga todos esos
antecedentes a la vista para preparar el pago a gire, y venga dentro de los respaldos para proceder a
la autorizacién del segundo habilitado.

Saludos cordiales.

NICOLAS TAPA CARRION
Jefe Departamento
Departamento Administracien y Finanzas

NTC/ntc

DISTRIBUCION:
Jefe Departamento - Departamento Administracion y Finanzas

Firmade Electrénicamente an Conformidad con el Articulo 2° letra F y G de la Ley 19.799




REPUBLICA DE CHILE

Regi6n de GOBIERNO REGIONAL DE TARAPACA
4 DIVISION DE ANALISIS ¥ CONTROL DE GESTION

Ta I'a paca DEPARTAMENTO DE INVERSIONES : ;
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ORD. N

ANT. Ord. . N° 911 de fe¢ha
13.02.2013 de Subdere |

I
Ord. N° 437 de fecha 15.03.2013
de lo intendenta Regional ide
larapocé
MAT. : Remite medidas cdoptct?s
por |GORE Tarapacd sopre
observaciones de CGR ien
informe Final N° 226 de 201} @
Programa Puesta en Valor del

Patimonio. :

IQUGUE, 4§ ABR, 2013

DE SRA. LUZ EBENSPERGER ORREGO
INTENDENTA REGIONAL DE TARAPACA

A : SR. MIGUEL FLORES VARGAS :
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL'Y ADMINISTRATIVO

[

En atencién a los ANT., remito a Usted planila donde se le@ontcn las observaciohes
efectuadas por Confraloria Generol de 1o Republica en el informe: Final N° 226 de 2011 o
Programa Puesta en Valor del Patrimenio y que comresponden a nuesiro Gobiemao Regional, |

Cabe mencionar, que las observaciones en su mayoria ya habian sido atendidas er el
Ord. N° 01 del 07.01.2013 reqlizado por la Unidad de Auditoria intermna dirigido a quien suscribe.

Saluda atentamente o Ud,
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MIN. INT. (ORD.) N° /

ANT. : Ord. SUBDERE N°1015 de
06/03/2012; Informe CGR
N°226/2011.

MAT.: Reitera observaciones CGR
para Programa Puesta en
Valor del Patrimonio.

SANTIAGO, 13+E8 UD

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A :LUZ EBENSPERGER ORREGO
INTENDENTA REGION DE TARAPACA

Me dirijo a usted para reiterar la solicitud efectuada mediante ef oficio del Ant,, en
el cual se Informaron las observaciones planteadas por Contraioria en la auditoria
intermedia del afio 2011, y respecto a las cuales se solicitd informar las medidas
adoptadas para subsanarias y para evitar su ocurrencia futura.

En vista de que no contamos con su respuesta a estas observaciones, Contraloria
no ha podido darlas por subsanadas, razdn por la cual han sido reiteradas en su
informe de seguimiento recientemente emitido.

Por lo antarior, solicito a usted dar respuesta a las observaciongs que se adjuntan,
a mas tardar el 15 de Marzo de 2013, incluyendo las medidas adoptadas por el
GORE y aquellas informadas por |a Unidad Técnica. '

SUBSBGRET =¥ DE DESARROLTO REGIONAL Y
s (o ADKMINISTRATIVO

lH J I%

1. Inte Regidn de Tarapacé
2. Unidad de Auditdga interna Ministerio del Interior CHIERNG REGIQNAL
Cle: DE TARAPACA
1. Gabinete Subsecretario \ 15 FEB 108
. Divisién de Desarrollo Regional
. Departamento Gestion de Inversiones Reglonales [-oﬂq; NA DE PARTES
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Ditribucién:

4 Regidn de , REPUBLICA DE CHILE

GOBIERNO REGIONAL DE TARAPACA
alra paca DIVISION DE ANALISS Y CONTROL DE GESTION
. NERARTAMENTO NF INVERSICINGS

oro.N : 437,

ANT, + Ord. 911 de fecha 13/02/13 de la Subdere.

MAT, 1 Solicita Plozes a Observaciones dal
Programa Puesta en Valor de Patrimonio.

IQUIQUE, 15 MAR. 7812

: SRA, LUZ EBENSPERGER ORREGO
INTENDENTA REGIONAL DE TARAPACA

: SR, MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

En atencién a lo solicitado en Ord. 911 de fecha 13/02/13, solicito a Usted, aumentar el plazo
para informar a Usted, sobre las medidas adoptadas por este Gobiemo Regional sobre Ias
observaciones CGR o la auditoria intermedia al Programa Puesta en Valor del Patrimonic, ya
que varios profesionales se encuentran de vacaciones vy licencias, por lo que no ha lido

posible gestionar lo solicitado. Dado lo anterior expuesto, agradeceria que la nueva fecha
sea el 13 de abiil det presente oo,

Soluda atentamente a Ud.,

» Laque se indica.
» Auditor Intemo.
» Archivo Dacog.
»  Oficing Partes,




‘sMoprieqen $0] 5P QIR TP GRIAMIT] [ U JH0D)
mn win 3P AP A afeqes) 3P SOIRRUCD NERRIAY & 3t auNND 200 OpIEPRY 90/ 18 SOULE "NUNMPARRAT KT A 34T AP safTuacind urikuoo ‘sousu
u ‘poedain) p FUCIENY PHOIEQUDD € SPELOIU) BA UPDRAITD 0] E SOUNfpE BREAYEY Gl BIGS 3P DU 3P Ao 30] "5 A ¥ aN alleg ap supeIs] U3
ud l i - -IB L Ly
T aquaweaBaiuy usas ou Sy 3nb oniad Ul ‘FeAnEgTURDE]
" *ird $3441Q ¥ SO TIP QIO 2P SPARD £ B0 I3 0453 Ei-gﬂugagéﬁg. - "SRR 73 el uep g, 05 e : QeASUnUF
ope( “RpEPRENDaL) eyt 00WaN B 11333P 2P UYL P uoa| I o sareq R 0P 1'6'2 catind |2 62 GRS Ot 2100 90} WAL PP SO ueed)
[P ENIPL PEPRUN MU0 enDR uBnb ety op (rumiy
1N B 20y PIOD 3P Sy #p [DGUOD IOATI UN 22mB3 Y e opun 952 ol ) 01950 9 wun uiniean) |Bp epUMog
PRRa e e o ” BRI 2P 4O wppeInsn,
D-OSTOGLO0L 418 QLAMNEG
RpUCd R0 UnS3s NN O st
3p uopoaug £ iod opefioe ugnEsyipe B ovRLad
n/ N SRUMUTIUR O FapI &5 G0 op OZed OpUN P IRniEs " EuRUeY 3p M LONRANEISRY, aakd @ R Seiqo]
Anb RIDIOIIOOU 25 BRI 153 E SR P L X SEPRLL 3 B SHP {o0) $F A $35a0L {10} ONSRY UOIFHIPS AP OStUad AP LD
20 30p0g 4 anh gadid 35 SPUGD "ONPUNT HORS ?
PP LTOT 048] 2P TTISP ZLT Wiy 2p
“DOTV SUSIUNY JELIRI B SLruoUNg epeuonaeal
BRIy o5 ety usiaun apaiod 3 eied
AN esedien 3 IIPePRGIP sept oL € SRR 3P W | B0 ERUIMLD 35 apPadosd [ anb of sod "g0T P Axpusdas o qe —HmL. i ..“_ ue sac L cinyd
1 8 OBy TUOD PP TN 3P 0000 ;0N UR 2AMmbal a5 2p 10 memy enuried ap w0 v 3 oved PR wpTE tuns) POEIIIE S ¢ pepuiLin DYIPOU oL SQUEIDIP 2AQ € U2 UGBS
“S0va
SR 24 “PORSURLET S0P 50| 3P PEPAGIRON3S ot 90 ey op yu -l “euntodo FMiny U3 Ou asd ‘0AgEQTULLPR,
n v € AURRXI "OFE ST A% 0 3P TS OPFOLE (B SULGHUD) P EIADYL PERING GUKCD BNGIE Usinb BImaanbay Ip proniiing o pap jnBad "oy eRourud &y op PR RdRp Sp £p L SUnIT) 2P
“TORIY] PERRI) Y A0S B soAeul un opuarLo opoanq) @ CpRLp ‘997 o CUEUIRIQ U0 S IO pdun| eyl uox Y. Q140 ) 3p o7nid 0P voneydie Xp LODMAD) Ry @ 43 UEPEAREQQ
‘serioe o ooty 93y U CPEPIG A papifjosd sodmu ambad 2
*sOq EiSa Jhyead eied oolpd o Ny 5 ] D By 350d OU SND eA ‘apiacud!
RO i D ] A .
o0 win ap=upuni pEEIEs 8y HOPUPP ugDeNss v eaemBa 35 TT02 o_g_.nau...umﬂ.!ﬁ é#sﬂmﬁ&i.ﬁ&%% nl.._.-ﬂ__ 1
3p mysoZe ap og oo '£g0 N apmpayy| VP 5P 27 0D V. ap ol @ pun) a0 aqua TI0L ap|  extay odipoy expuny
w2 P04 LFRmee omnd ap 0F 3P "epERE WIS ¢ v 9P PIUA U pis] eseary ofupoy oo




REPUBLICA DE CHILE

GOBIERNO REGIONAL DE TARAPAC

DIVISION DE ANALISIS Y CONTROL DE GESTION

DEPARTAMENTO DE INVERSIONES
ORD.N* ___2.%2012
ANT, : .
MAT, t Levantamlento de observaciones Al

informe Final N° 35 del afio 2011,
IQUIGUE, 30 Mg 91y ;
DE : SRA, LUZ EBENSPERGER ORREGO

INTENDENTA REGIONAL DE TARAPACA

A i SR, VLADIMIR SCIARAFFIA VALENZIUELA
DIRECTOR REGIONAL DE ARQUITECTURA

Conforme to sefalado en el epigrofe del presenie documento, adjunto remito a usted, informe
final N°® 35 dlel afio 2011, de fecha 2 marzo del 2012 referetite ¢ Programa puesta en Valor del
Patrimonio, Respecto a lo anterler, se solicito:

> Restavracién Iglesia de Camifia, Cédige BitN® 3007907£0-0.
1.1} Resolucién de ampliacién de plazo: tener profidad en la emisién de resoluc'ones que
amplfan plazos de proyectos, conforme a lo Ley 19.880. Este Goblemo Reglonal de

Tarapacéd no toma conocimlento de las amplicciones de plkizo, haste que es
comunicado per la Unidad Técnlea,

21.3) Falta informes del contratista: dar cumplimiento a las bases administrativas craadds por

vuestro Servicio, ya que Ios informes solicitados no forman parte del Convenlo Mandato firmadaos
enire las partes.

Por lo tanto, los puntos 1.1.2 ¥ 2,1.3 no son sujetos a revisién de este Goblerno Regional pé:r ser
materia de su servicio. |

Informes Técnicos de Obras:
lla)  Levantar kas observaciones reclizadas a la obra. Ademds, le Informo que en e mes de

junic del presente ofio, se reallzard ung Inspeccién o la obra, por funclonarios de! Goblemo

geglonal de Taropacd pora analzor e} cumplimiento de lo sefialado. Esto referidos a punto 3.1 o
13,

Respecto del seguimiento realizado a la auditoria afo 2010:

43.1)  Araso ejecucion: enviar a este Serviclo ias nuevas planificaciones reclzadas pdr Ia
empresa al momento de encontrar osamentas humanas. ‘

Levantar aspectos técnicos delos punios 4,3.2, 43.5, 436y 437,

> Restavracién Iglesia de Usmagamaq, Cédigo BIP N© 30062253-0,

Informe Téenicos de Obra:

')  Reparar ias canaletas de hermigén, Lo anterior serd verificado e
parte de funcionarios del Goblermno Reglonal de Tarapacd. " €1 mes de o per

Respecto del seguimiento realizado a lg auditeria oo 2010, lo siguients:




REPUBLICA DE CHILE

GOBIERNG REGIONAL OF TARAPACA
DIVISION DE ANALISIS Y CONTROL DE GESTION
DEPARTAMERTO DE INVERSIONES

42.1) Falta antecedentes: soliclto @ usted enviar documenies que cacrediten el tiempo

trascunido del teremoto, falta de oferentes y presiones y solicitudes de los habltontes de las
localidodes, que justifiquen el trato directo, =

42.2) Cumplir con las publicaciones de resoluciones de confrataclones de frato directo en el
portal mercodo publico. i

Levanter aspectos técnicos de los puntos 4.3.8, 4.3.9, 4.3.10, 43,11, 4313, 43,14, 43.15y 43,16,
4317,

soliciio a usted tomar las medidas a to sefalado a lo brevedad posible.

Scluda atentamente o Ud.,

MJ“A/WMV/inym
Distribucion:

v La indicada
v Archivo UAP
» Archivo Dacog .




CONTRALORIA GENERAL
REGIONAL TARAPACA
AR M
GONIRND REGONALD TARAMACA RECEPCION
GIVIZION DB ADMINISTRAGON Y FINANZAS
DEPARTAMENTO OE DESARROLLO D LAB PERSONAS Juridica |
Unided de Regisire de Porsencs e ,
¥ Registro s
GOBIERNO REGIONAL DE TARAPACA: [VohEithse & _
persona que indica. 083 Wﬁfé&a iva
RESOLUCION AFECTA N° _Contabilidad ,
IQUIQUE, 26 AGO 2011
VISTOS:

Lo dispuesto por la Intendenta Reglonal de Tarapacs, en
tuanto a la contratacién de don Rodrigo Rivera Bspinoza. Los Articulos 109, 129 y 13% de la Ley N¢
18,834, Estatuto Administrativo, refundida, coordinada y sistematizada por ¢l DFL N® 29, da 2004. ¢ |
DFL N2 90 de 1977, de Haclenda y sus modificaciones posteriores; la Lay N9 19.379, de 1995, que A1}6
las plantas del personal de los Servicios Administrativos de los Goblernos Reglonales, las facultades que
me conflere 12 Ley N® 19.175, Orgénica Constitucional sobre Gobierno y Administracién Regional,
refundida, coordinada, sistematizada y actualizada por el DFL.-1-19.175, de 2005; la Resolucién N°
1.600 de 2008, de la Contralorfa General de la Repiiblica; y, teniendo presente que el Serviclo
Administrativo del Goblerno Reglonal de Tarapacs cuenta con los recursos para la contratacién de

personal,
RESUELVO:

1) CONTRATASE, 2 contar del 01 de septiembra de 2011
y hasta que sus serviclos sean necesarios, los que, en todo caso, no podrin exceder de] 31 de diciembre
de 2011, en el Goblerno Reglonal de Tarapac4, a Ja persona que a continuacién se individualiza:

Don RODRIGO ANTONIO RIVERA ESPINOZA, RUT:
16.351.606-3, Contador Auditor, en calidad de Técnico, Grado 132 de la EU.R, con desempefio laboral

en la cludad de Iquique. ,
2) La Persona antes citada, debs, por razones

Impostergables de buen serviclo, asumir sus funclones en la fecha antes sefalada, sin esperar la total

tramitacién de la presente Resplucién,
.3) Ademds, perctbiri por concepto de asignacién
profesional, 6] monto asignado al grado remuneratorio correspondients, de acuerdo a lo establecido en

¢! Articulo 19 de la Ley 19.188.
4) IMPOTESE el gasto correspondiente al ftem 21-02-
001 del Presupuesto del Serviclo Administrativo del Gobterno Reglonal de Tarapacs, afio 2011.

ANOTESE,
presente Resolucién con los antecedentes que cor
para TOMA DE RAZON y registro posterior.

JULIO ARREDONDO SOTO
Contralor Raglonal Tarapacs
Conirsloria Reglonal Terapach

¢ 9SEP 2




o/

REPUBLICA DE CHILE
Gomezuo ONAL DE TARAPACA
DIVISION SIS Y CONTROL DE GESTION

142
MEMO : _____ 2012,
' MAT  : Modificacién de Convenios,
ANT  : Infarme Final N° 42 del 2011 de
Contraloria Regional,
IQUIQUE,  ; FFR nnqg
DE JEFA DIVISION ANALISIS Y CONTROL DE GESTION (s)

A : ASESOR JURIDICO

Por medio de la presente solicito g usted incorporar en todol los
convenios mandatos nuevos:

1. Para realizar el segundo Pago de obra se pedird como documento adjuntd, el
permiso de edificacion otorgado por la Direcclén de Obras Municipales o Minvu,
segun corresponda, ¥ no en el primer pago como sefala el convenio actual,

2, Sobre las boletas de garantias debe especificar el nombre del proyecto,

WU nEASaluda ate

Ontried %)

7
DIVISINN BE

ANALISIS ¥ CONTRG.

OE GESTioN

GOBIERNO RE:

NN
N SONIROL DE GESTION (3)
-~ RAPACA

nco
Distribucion:

1. Laindicade.

2. Archivo DACOG

L3




iR Manco 3e Chile

CLAUSULA PRORROGA BOLETA DE GARANTIA

Se prorroga el plazo de validez de la Bol
UF 505,00.- hasta el 01 de Septiembre de 2013 en los mismos

originalmente con fecha 23/07/2010.

eta de Garantfa N° 334206-1 por

términos en gue fue otorgada

Iquique, 05 de Septiembre de 2011

/

stribucion: La indicada.
Archivo UAP
Archive DACOG

T




Y (s REPUBLICA DE CHILE
“_ Region de,  cosmNOREGIONALDE TARAPACA

Ta ra p ac a UNIDAD DE AUDITORIA INTERNA

MEMO. N* _(Q_[_/}ma

ANT: »  Memo N° 05, de fecha 05.03.2012 de la
Unidad de Auditorfa Interna.
»  Memo N° 08, de fecha 03.04,2012 de s
Unidad de Auditorfa interna.
e Informe N 35/2011,  de fecha
02.03.2012, da la Contraloria Reglonal de
Tarapacd.
e Informe N* 35/2011, de fecha
02,03.2012, dé la Contraloria Regional de

‘ Tarapacd.
‘ e s Informe—~- N* TE&QAL— de fecha
~— 14.03,2012, de Ta Contraloria Regicnal de
Tarapacd,

e Informe N° 42, de fecha 28.12.2011dela ,
ContralGTlA REEIONal de Tarapacd.

MAT: Entrega resultado de Auditorfa de
Segulmiento.

IQUIQUE, Enero 07 del 2013/

DE : STALIN CAMPUSANO SOLAR
AUDITOR INTERNO
A : LUZ EBENSPERGER ORREGO

INTENDENTA REGIONAL DE TARAPACA

Quien suscribe adjunto remite a Ud. el Informe de Auditoria de Seguimiento practicado al grado de
cumplimiento sobre las principales instrucciones y compromisos asumidos con fa Contralorfa Regional de
Tarapacd, producto de jos Informes de Fiscalizacién recepcionados durante el | y Il Semestre del aflo 2012.

Dado lo anterior, y segun consta los antecedentes de la Unidad de Auditoria interna, se realizd un.

' seguirniento q__lgs gj _Erlnclga_l_e_s compromisos o _g_lgp_e_g_ggggg asumidos con el ente contralor. ’
Como resultado ce la evaluacldn practicada y evaluados jos Medios de Veriflcacién respectivos, ¥ .
considerando que esta Unidad a través de los Memos N° 05 de fecha 05.03.12 y-N° 08 de fecha 03.04.12. ;
instruye la elaboracién e implementacién de los Planes BE ACEIG T para o levantamiento de cada una de las
observaciones enunciadas en los Informes antes citados, es posible conclulr que se consigna un regular
cumplimlento de los compromisos asumidos por las Divisiones/Departamentos/Unidades del Gebierno
Regional relacionados con los tépicos observados, debido a que el grade de implementacién ha sido de un’
83%, es declr, séla se han Implementado 71 acciones de mejora.

[N ——

£n el cuadro sigulente, se detalla los Informes evaluadosy los resultados obtenidos:




Geadnese Cumplfminata - R

Producto de lo anterlor, y de acuerdo al cardcter asesor ¥ preventivo de esta Unidad de Auditorfa, se sugiere

que se instruya la Implementacién de las recomendaciones vertidas por el suscrito con el objeto de mitigar

los riesgos en la gestién de cada uno de los procesos observados, y como asimismo, evitar observaciones en .

futuras fiscalizaciones y el inicio de procesos sumariales por parte de la Contralorfa Reglonal de Tarapacé
:) por el no cumplimiento de los compromisos asumidos con dicha entidad,

Se Informa ademds, que segun lo dispuesto en los Instructivos Presidenclales vigentes para el afic 2012, Y
como aslmismo, a las Instrucciones enunciadas por el Consejo de Auditorfa Interna General de Gobierno y

de ia Unidad de Auditorla Ministerial del Ministerio del Interior, es obligacién remitir copla del presente
Informe a estas ultimas entidades.

Los antecedentes que se adjuntan son los sigulentes:
¢ Informe Ejecutive de Auditorfa

& 05 Planillas Detallada de! Resultado de la Auditoria de Seguimiento
* Programa de la Auditorfa de Seguimlento

Sin otro particular, se despide Atta.,

STALIN CAMPUSANO SOLAR
AUDITOR INTERNO

Distribucién:

- Lalndicada

= Jefe de Gabinate {c.i}

= Asesor Intendenta Reglonal, Gonzalo Vidal Salinas (c.1)
= Arch, Auditorfa Interna




gl g
MIN. INT. (ORD.) N° 6425 |

ANT. : Ord. CGR N°69308 de
25/10/13 sobre seguimiento a

informe de auditoria
226/2011.

MAT. : {nforma sobre sumario
administrativo solicitado por
CGR.

SANTIAGO, 07 Ngv 2013

DE : MIGUEL FLORES VARGAS
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : ANDRES MOLINA MAGOFKE
INTENDENTE REGION DE LA ARAUCANIA

Me dirijo a usted para comunicar que hemos recibido el informe de Contraloria
sefialado en Mat., correspondiente al seguimiento de observaciones reaiizadas en
el infforme de la auditoria intermedia del ano 2011 del programa Puesta en Valor
del Patrimonio.

En dicho informe, el érgano contralor solicita que el Gobierno Regional de la
Araucania instruya un sumario administrativo para determinar eventuales
responsabilidades por el monto pagado como indemnizacion en el proceso de
término anticipado de contrato en el proyecto “Restauracién y Habilitacion ex
Hospital de Angol” (30034362-0). Se adjunta detalle de la observacién planteada,

De acuerdo a lo solicitado por Contraloria debe remitir a dicho organismo y a esta
Subsecretaria, antes del 21/11/2013, el acto administrativo que designe el fiscal y
ordene el inicio del proceso sumarial.

'DE DESAR
ADMINISTRATIVO

il

1. inter}dente Region de la Araucania
Cic.

Gabinete Subsecretario

Divisiéon de Desarrolio Regional

Departamento Gestién de Inversiones Regionales
Unidad Programa Puesta en Valor del Patrimonio
Unidad Regional SUBDERE, Regién de la Araucania
Oficina de Partes

S e e

Whegordbe Ti P 210 1Ty 12

st

s 56 21 2h G S 00

vanan.subdere.gov.cl




g) En relacién al proyecto codigo BIP
N° 30034362-0, “Restauracién y Habiltacién ex Hospital de Angol y su entomo,
Angol", se determind que el Gobierno Regional mediante resolucidn N* 291, de 4 de
marzo de 2011, puso términe anticipado y aprobé la liquidacion del contrato suscrito
entre la Direccion de Arquiteciura Regién de La Araucania y el consultor don
Alejandro Cerda Brintrup, para la ejecucién del menciohade proyecto, y ordend el
pago de indemnizaciones, todo ello de conformidad a lo dispuesto en el articulo 64,
letra ¢) del decreto N° 48, de 1894, del Ministerio de Obras Publicas, ya citac.lo.

Cabe precisar, que e! término al mencionado
contrato se produjo con ocasion del terremoto ocurrido el 27 de febrero de 2010, ya
que el inmueble de esta consultoria fue afectado en su estruclura, por lo cual el
proyecto se envid a re-evaluacién, dado que el monto solicitado pare realizar las
modlficaciones al contrato, superaba el 10 % del contrato original adjudicado. Sin
embargo, la Direccién del Servicio de Salud Araucania Norts, sefialé mediante oficio
Ord. N® 1.252, de 27 de septiembre de 2010, la Inconveniencia de continuar con el
desarrollo del proyecto, aun cuando se encontraba en etapa de re-avaluacion por la
SERPLAC, por lo que el Goblerno Regional de La Araucenia instruyé dar término
anticipado y liquidar el contrato.

En respuesta a lo observado, 8l GORE de la
Araucanla, sefiala que la Direccién de Arquitectura, luego del terremoto del 27 de
febrero de 2010, realizd una serie de gestiones para confinuar con el desarrollo del
.groyecto que fue duramente dafiado por ésle, por lo que se solicitd al consultor del

proyecto, que realizara la valorizacién de las evaluaciones posi-lerrremoto para
incluirias dentro de |a consuitoria en ejecucion.

Luego de obtener la informacién y remitiria al
mandante pare su aprobacion y trémites necesarios ante la SERPLAC Regional, el
Director ds! Servicio de Salud de la Araucania Norte, planted que el mencionado
proyecto estaba fuera de las prioridades del Servicio de Salud, desistiendo de
continuar segin consta en el oficio Ord. N° 1.252, ya citado, informando de lo anterior
al GORE, el cual instruye liquider anticipadamente e contrato e! 1 de octubre de 2010,
con lo que esa Direccion efectud reuniones de trabajo con el Servicio de Salud de la
Araucania Norte y la Municipalidad de Angol para que se hicieran cargo de esla
iniciativa, ya que el Municipio se encontraba interesado, pero carecla de apoyo cel
Servicio de Salud de la Araucania Norte para la cesion de la propledad del edificio, sin
embargo, el mandante, reiterd el dla 15 de diclembre de 2010 ia liquidacion
anticipada, llevandose a cabo finaimente el dia 4 de marzo de 2011 y de acuerdo al
Reglamento de Contratacion de Trabajos de Consuttorias, el consultor tiene derecho a
percibir un pago por concepto de indemnizaciones. Finaimente mediante of Ord, N°
1.824, de 21 de octubre de 2010, se Informa esta situacion a! Intendente para que
informe al Consejo Regional.




Si bien se actué conforme a derecho, al poner
término anticipado al proyecto “Restauracién y Habilitacién ex Hospital de Angol y su
entorno, Angol”, el disefio del proyecto tenla asignado un monto de $ 37.510.000, y
luego de poner términc anticipado se pagéd ia suma total de $ 37.043.255, monto
similar al contratado, lo cua! no se condice con el principio de eficiencia contemplado
en los articulos 3, 5 y 11° de la ley N* 18.575, Orgénica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado, que dispone que los drgancs de la
administracién activa, deben observar los principios de eficiencia y eficacia en la
gestion plblica y en el cumplimiento da los fines y objetivos establecidos, debiendo
sus autoridades y funcionarios velar por Ia eficlente e idénea administracién de los
medios publicos, tal como lo ha manifestado esta Contraloria General en el dictamen
N° 44,487, de 2010 y 47.543, de 2011, entre otros.

En base a Ilo expuesto anteriormente,
corresponde mantener lo observado por lo que el Gobierno Regional de la Araucania
debera instruir un sumarioc administrativo para determinar las eventuales
responsabilidades por el montoc pagado como indemnizacién al ejecutor del proyecto.

CONCLUSIONES

En mérito de lo expuesto en el presente
Informe de seguimiento, cabe concluir que la SUBDERE ha aportado antecedentes e
iniciado acciones que permiten subsanar parte de las observaciones planteadas en el
Informe Final N° 180 de 2012 y en el seguimiento del informe Final N° 226, de 2011,

1. No obstante lo anterior, el Goblerno de
la Araucania deberd instruir un sumario administrativo para determinar las eventuales
responsabilidades por el monto pagado correspondiente a indemnizaciones por
terminc anticipado def proyecto cédigo BIP N° 30034362-0, "Restauracion vy
Habilitacion ex Hospita! de Angol y su entomo, Angol”.

En relacion con la instruccion del precitado
sumario, la institucion sefelada debera remitir dentro del plazo de 15 dias hébiles

contados desde la recepcion del presente informe final, el acto administrativo que
designe al fiscal y ordene el iniclo del proceso correspondiente.




MIN. INT. (ORD.) N° 6711 ,

ANT, :  Seguimiento al informe N°226
de CGR de la auditoria
intermedia 2011 del Programa
Puesta en Vaior  del
Patrimonio.

MAT.: Solicita respuesta a
observacién no subsanada.

SANTIAGO, 12 piC 2013

DE : MIGUEL FLORES VARGAS |
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO REGIONAL Y ADMINISTRATIVO

A : ANDRES MOLINA MAGOFKE
INTENDENTE REGION DE LA ARAUCANIA

Me dirljo a usted para informar respecto a las observaciones realizadas por
Contraloria General de la Republica en la auditoria sefialada en el Ant., y que en
el informe de seguimiento de fecha 25/10/2013, permanecen sih ser subsanadas.

La observaciones cuyos detalles se adjuntan, dicen relacién con diversos
proyectos del programa en Mat., para los cuales las respuestas enviadas por el
Gobierno Regional han sido insuficientes para levantar las observaciones.

Al respecto, solicito a usted, informar antes del 31/12/2013, los resultados de las
medidas adoptadas en estos casos y adjuntar evidencia de la efectividad de las
medidas implementadas.

Finalmente se reitera la solicitud de informar a esta subsecretaria respecto al inicio
del sumario solicitado por Contraloria en el informe del Ant., situacién que fue
comunicada a usted mediante oficio Qrd, N°6455 de fecha 07{11/2013.
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Informe de Seguimiento al informe Final N° 228 de 2011 |

. UNIDAD AUDITADA

i Programa Puesta en Valor del Patrimonio
‘L PER}ODO DE AUDITORIIA ! 01/01/2011 - 30/06/2011

| SEGUIMIENTO DEL INFORME FINAL N* 226, DE 2011 i

.- FISCALIZACIONES REGIONALES |

3. Reglén de La Araucania

a) Enrelaclén al proyecto codigo BIP N° 30085386-0, "Investigacidn Arquecldgica Sitlo Histérico Villarrica”, se observe |
que medlante resoluclén N° 310, de 9 de marzo de 2011, de la Direccidn de Arquitectura, se autorizd un aumento de |
plazo del proyecto en 28 dias corridos, protocolizado ante Notario PUblico el 30 de junio de lgual aflo, excediendo el |
plazo permitido de 30 dias que seRala el artfculo 51 del decreto N* 48, de 1994, del Ministerio de Obras Publicas,
Reglamento de Contratacién de Trabajos de Consuitoria.

En este sentldo, se manifestd que el inspector fiscal remitid el proyecto al Director Reglonal de Arquitectura para su |

! aprobacldn final, de acuerdo a to estipulade en el articuio 81 de! precitado decreto N°48, de 1994, dal Ministerio de I

Obras Piblicas, con fecha 19 de julio de 2011, en circunstancias que la fecha de aprobacién de la dltima etapa
correspondia al dfa 20 de abrll de igual afo. |

El GORE de la Araucania en respuesta a las observaclones planteadas por este Organo Fiscalizador, por medio del oficle !

i

Ord. N? 1.064, de fecha 25 de abril de 2012, sefiala que la medida correctiva serd aplicar una mayor rigurosidad en el
cumplimiento de los ingresos de documentos protocolizados, aplicande el articulo 51 del decreto N 48, antes
mencionado.

Al tenor de lo expresado precedentemante, se mantiene la observacion, en atencldn a que es una medida a aplicar, en
tanto, se verlfique la efectividad de las acclones sefaladas para que situaclones cemo la descrita no sucedan en el
futuro.

b} Respecto de la aprobacién final solicitada a! Director Reglonal mencionado en el parrafo precedente, se constaté que,
al momento de ta auditorfa, la clitada autoridad no se habla pronunciado sobre el contenido del trabaje, incurnpliendeo
el plazo establecido en el articulo B1 del referido texto legal, el cual Indica que &l Director Reglonal tiene un perfodo de |
20 dfas para su aprobacidn.

! La autoridad regional proporciona ta misma respuesta anterior para la presente objecidn, lo que no permite subsanar

! la observacidn, hasta que se verifique la efectividad de s medida en una proxima auditoria.

{ ¢} Respecto del proyecto cddigo BIP N* 30036610-0, “Mejoramiento Integral de Casa de Mdquinas, Museo Nacional

Ferroviario, Temuco” se observd que la revisidn que debe realizar el Consejo de Monumentos Naclonales al proyecto,

se realizé en 65 dias, Infringlendo ef punto B.2.3 de las bases administrativas especiales, las que establecen que dicho

Consejo cuenta con 45 dias corridos para su revisién, '

El Intendente regional, mediante oficio Ord. N© 1,064, de 2012, ya cltada adjunta el oficio N2 B45, de 25 de mayo 2011,

en el cual remite el proyecto para su aprobacidn al Consejo de Monumentos Naclonales; los oficios N® 3.214 y N® |

3.220, de 23 de junlo de la misma data del CMN, en que se solicitan mayores antacedentes para su aprobacién; y el

oficio Ord. N2 728, de 13 de julio de la misma anualidad en el cual el Director Nactonal de Arquitactura remite los |

antecedentes para su aprobacién, slendo aprobado por et CMN, el 22 de jullo de ese afio, comprobéndose 1a i

efectividad de lo observado.

Agrega, que el tiempo considerado para 1a revisién del Consejo de Monumentos Naclonales, na puede ser controlado

por la Direccién de Arquitectura, sin embargo, se defini6 un nuevo plazo de revisidn en el CMN, debtdo a fas Gltimas

revisiones por parte de esa Institucién, ef cual es de 65 dlas corridos, situacién que no se encuentra acreditada 1o que
no permite subsanar lo observado,

- RESPUESTA, ACCIONES Y/O COMPROMISOS ASUMIDOS ‘

i
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